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ANALISE DE RECURSO — EDITAL 082/2015

No dia 05 de abril de 2015, o candidato a vaga de Quimica Organica, BRENO

ALMEIDA SOARES, Processo 086/2016, solicita reavaliagéo da prova escrita, apés tomar
conhecimento de sua nota (anexo 1).

O requerente informa que a prova foi realizada com base em dois temas sorteados e

que seus argumentos serdo embasados na comparagéo da sua nota com as notas das provas
das duas candidatas aprovadas. A seguir trechos dos argumentos apresentados pelo

candidato:

1. “Sobre o tema estereoquimica, ndo tenho a menor duvida que minha reposta foi muito
mais completa em comparagdo com as respostas das candidatas aprovadas.”

2. "Em relagdo ao tema forgas intermoleculares e propriedades fisicas de compostos -
organicos, na minha avaliagdo, minha resposta se equivaleu com as respostas das
candidatas aprovadas.”

3. “.. acredito que eu estaria habilitado para a etapa posterior do processo seletivo.”

Da analise do pedido de reavaliagéo da prova escrita, cabe-nos informar que:

1. Ap6s receber o documento do requerente em 06 de abril de 2016, a comissdo
encaminhou a solicitacdo do candidato para a banca avaliadora emitir parecer sobre o
resultado da avaliag&o do candidato, considerando os argumentos apresentados por ele.

2. Em 06 de abril de 2016, logo apoés o recebimento do memorando encaminhado pela
CCCMS, os membros da banca avaliadora, instituida pela Portaria 0864/2016, reuniram-
se e emitiram uma decis&o sobre a solicitagdo do candidato Breno Almeida Soares e a
deciséo foi encaminha para a CCCMS na mesma data (anexo 2).

3. A CCCMS emitiu uma decisao (anexo 3) autorizando o recorrente a participar nas
etapas seguintes do concurso, por cautela, enquanto pendente de julgamento o recurso,
sendo que a validagdo dessa participag&o nas etapas seguintes estaria condicionada ao
eventual provimento do referido recurso. Além disso, encaminhou a decis&o para a
banca avaliadora e solicitou do candidato ciéncia na decisdo emitida.

4. A CCCMS verificou que a banca examinadora avalia a capacidade dos candidatos
conforme o que determina o art. 30 da resolugéo 026/2008-CONSUNI, transcrito abaixo:

Art. 30 - A Prova Escrita visa apurar a capacidade dos candidatos em relagéo a:
l.  Apresentagdo do tema (introdugéo, desenvolvimento e concluséo);

IIl.  Conteldo (dominio do tema);

lll. Qualidade e rigor na exposigédo do tema (clareza e sistematizagéo).

5. Em resposta a solicitagdo do candidato e com base nos argumentos apresentados por
ele, alem de considerar o que determina-a resolugéo 026/2008-CONSUNI, a banca
avaliadora esclareceu que no tema estereoquimica (Questdo 1), faltou detalhamento e
clareza, além de uma sequéncia adequada no desenvolvimento dos assuntos basicos a
nivel de graduagéo. Na questéo 2 (Forgas intermoleculares e propriedades fisicas dos
compostos organicos), “verificou-se auséncia de detalhamentos sobre as propriedades
fisicas envolvidas nas interagdes intermoleculares, e os exemplos colocados, ndo foram
autoexplicativos ou conectados com o assunto abordado pelo candidato.”

6. As notas atribuidas pelos examinadores foram 6,5; 6,2 e 6,3; com média aritmética igual
a 6,3 pontos.

7. Os critérios para o célculo da média das provas e definido pela mesma resolugdo citada
anteriormente nos § 1°e 2° do Art. 53, transcritos a seguir:

Art. 53 - O célculo da média das provas, elaborado pela Banca Examinadora, obedecers aos
seguintes critérios:
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§ 1° - A média parcial de cada prova correspondera a média aritmética das notas atribuidas
pelos examinadores.

§ 2° - Sempre que na mesma prova ocorrer uma diferenga de 03 (trés) ou mais pontos entre
as notas atribuidas pelos examinadores, a Banca Examinadora deverd reunir-se, de oficio,
sob a supervisdo do Presidente da CCCMS, para rever as distorgdes.

PARECER: A Comissdo de Concurso do Instituto de Ciéncias Exatas e Tecnologia, apds analise
do recurso e tendo em vista que as exigéncias estabelecidas pela resolugdo, que regulamenta o
certame, foram cumpridas pela banca examinadora e que além disso, n&o houve distor¢do de 03
(trés) ou mais pontos entre as notas atribuidas pelos examinadores, resolve INDEFERIR o pedido
de BRENO ALMEIDA SOARES, Processo 086/2016.

Salvo melhor juizo, este é o parecer.

ltacoatiara, 07 de abril de 2016.
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Anexo 1

Itacoatiara, 05/04/2016

A Comissdo de Concursos para a Carreira no Magistério Superior — CCCMS
Edital N° 82, de 09 de dezembro de 2015

Eu, Breno Almeida Soares, CPF 098867667-27, solicito reavaliagdo da minha prova
escrita, referente a primeira etapa do concurso para area de Quimica Organica
realizada no dia 04/04/2016, cujo resultado foi divulgado no dia corrente.

Os dois temas sorteados para a prova escrita foram respectivamente: forgas
intermoleculares e propriedades fisicas dos compostos organicos (tema 3)
estereoquimica (tema 4).

Ap6s a realizagdo da leitura da prova de todos os candidatos hoje pela manh3, estava
seguro da minha presenca na etapa posterior do processo seletivo. Entretanto, para
minha surpresa (e surpresa dos dois outros candidatos reprovados Fabio de Freitas e
Richardson de Almeida) minha nota média foi 6,3.

Meus argumentos serdo embasados na comparagdo da minha nota com as notas das
provas das duas candidatas aprovadas: Dominique Fernandes de Moura do Carmo com
média 8,5 e Patricia de Souza Pinto Hidalgo com média 7,7.

Sobre o tema estereoquimica, ndo tenho a menor duvida que minha reposta foi muito
mais completa em comparagdo com as respostas das candidatas aprovadas. Além das
informacBes basicas que envolvem o tema como: isomeria; configuragdes R/S e
cis/trans; propriedades de enantiébmeros (atividade éptica); mistura racémica; piano
de simetria (composto meso); projegdes de Newman e de Fischer e compostos com
mais de um centro quiral, minha resposta contemplou inimeros temas
complementares, alguns dos quais encontrados apenas em livros de Quimica Organica
Avancada como casos de compostos quirais que ndo possuem carbono assimétrico
(atropoisomerismo); resolucio de enantibmeros via incorporagao de reagente
homoquiral e via cromatografia utilizando adsorvente quiral; eixo de simetria (assim
como o plano de simetria, um elemento de simetria que caracteriza compostos
opticamente inativos); diferenga entre reagdo estereoespecifica e reagao
estereosseletva. Além disso, fui o Unico candidato que montou um diagrama
esquematico de funcionamento de um polarimetro, instrumento utilizado para
verificar rotagdo especifica de compostos enantioméricos e que dissertou sobre o
conceito de compostos enantioméricos eutdmeros (enantiémero ativo) e distbmeros
(enantidmero inativo). As candidatas aprovadas também comtemplaram os temas
basicos sobre o tema em suas respostas, porém sequer citaram qualquer um dos
temas complementares que estdo em minha resposta. Especificamente a resposta da




candidata de maior nota (Dominique) desprendeu bastante atencdo a mecanismos
reacionais de substituicdo nucleofilica (referente ao tema 5) adigdo eletrofilica a
alcenos (referente ao tema 6), fugindo do tema em questdo.

Em relagdo ao tema forgas intermoleculares_e propriedades fisicas de compostos
organicos, na minha avaliagio, minha resposta se equivaleu com as respostas das
candidatas aprovadas. N3o hd no meu modo de ver nenhuma informagdo
complementar nas respostas das provas delas que justifica essa diferenca de nota. Pelo
contrario, a resposta da candidata que teve a maior nota (Dominique Hidalgo)
contemplou informagdes fora do tema como geometria molecular (tépico referente ao
tema 1), e ao explanar suas equagdes e esquemas no quadro, a candidata cometeu um
erro conceitual grave representando uma carga parcial com o sinal ¢ ao invés de 3.

Finalizando, com base nos argumentos acima, acredito que eu estaria habilitado para a
etapa posterior do processo seletivo. Dessa forma, solicito uma reavaliagdo da minha
prova escrita pela CCCMS.
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Anexo 2

Decisio sobre Recurso referente ao edital 082 de 9 de dezembro de 2015 para a area de
Quimica Organica.

ltacoatiara, 06 de abril de 2016.
Assunto: Reavaliagdo de prova escrita

Interessado: Breno Almeida Soares

Analise: Breno Almeida Soares solicita a reavaliagdo de sua prova escrita referente a primeira
etapa do concurso para a area de Quimica Organica, realizada no dia 04/04/2016, cujo resultado
foi divulgado no mesmo dia. Os temas sorteados para a prova escrita foram respectivamente:
forcas intermoleculares € propriedades fisicas dos compostos organicos (tema 3) e
estereoquimica (tema 4). O candidato fez seus argumentos através da comparagéo da leitura de
sua prova, com a leitura das provas realizadas pelas candidatas aprovadas.

Documento: Solicitagéo do candidato

Parecer: A resolugdo 026/2008 CONSUNI, que aprova o regulamento de Concurso para a
Carreira do Magistério Superior, no ambito da UFAM, e revoga as Resolugdes do CONSUNI de
numeros 002/2006 e 003/2006, nos orienta em seu Art. 30: “A prova escrita visa apurar a
capacidade dos candidatos em relagdo a: |. Apresentagéo do tema (introdugao, desenvolvimento
e conclusédo), Il. Contetdo (dominio do tema) e Ill. Qualidade e rigor na exposigédo do tema
(clareza e sistematizagéo)”, sendo este documento utilizado para nortear as corregdes das provas
escritas. Assim, de acordo com 0 que NoS instrui a resolugdo citada acima, para a questao 1
“Disserte sobre o tema estereoquimica (ndo se esqueca de incluir a estereoquimica nas reagoes
de adicédo e substituicdo)”; em nossa avaliagéo, verificou-se falta de detalhamento e clareza, além
da falta de uma sequéncia adequada durante o desenvolvimento dos assuntos basicos a nivel de
graduacao. Na exposicdo da questao 2 “Disserte sobre o tema forgas intermoleculares €
propriedades fisicas dos compostos organicos”, verificou-se auséncia de detalhamentos sobre as
propriedades fisicas envolvidas nas interagcdes intermoleculares, € 0S exemplos colocados, nao
foram autoexplicativos ou conectados com o assunto abordado pelo candidato. Pelo exposto
acima, mantemos a nota 6,3 para o interessado.

S.MJ
Essa & nossa decis&o
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DECISAO

Considerando a solicitagdo do candidato a vaga de Quimica
Organica, BRENO ALMEIDA SOARES, Processo 086/2016, submetida
a CCCMS no dia 05 de abril de 2016, os membros se reuniram e
decidiram autorizar, por cautela, a participagdo do recorrente nas etapas
seguintes do concurso, enquanto pendente de julgamento o recurso,
sendo que a validagdo dessa participagdo estard condicionada ao

eventual provimento do referido recurso.

Itacoatiara, 06 de abril de 2016.
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