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I. DO RELATORIO E DO MERITO

Trata-se do Processo Administrativo interposto pela candidata Adria dos Santos Gomes. A CCCMS com
base no parecer da Banca Examinadora apresenta os fundamentos que balizaram a atribuicao das notas
parciais e global na Prova Didatica. Esta manifestacdo detalha a avaliagdo sob a odtica dos critérios do
Artigo 42 da Resolugdo n° 026/2008-CONSUNI, combinados com os principios de razoabilidade que
guiaram a corre¢ao diante do contexto real do certame.

Inicialmente, cumpre ressaltar que a Prova Didatica possui carater eminentemente técnico, sendo avaliada
de forma colegiada e soberana pela Banca Examinadora, com base nos critérios objetivos previamente
estabelecidos no Edital de Abertura do certame.

A Banca Examinadora reconheceu o esfor¢o e a dedicagcdo da candidata na prepara¢do de sua aula, bem
como a pertinéncia da referéncia bibliografica citada durante a exposi¢do académica, tais como a tese de
doutorado mencionada nas razodes recursais. No entanto, destaca-se que a atribui¢do da nota ndo decorre
isoladamente da suficiéncia da fundamentacao tedrica ou da citagdo de bibliografia atualizada.

A avaliagdo do desempenho didatico engloba, simultaneamente, o conjunto indissocidvel de critérios
previstos no edital.

O resultado final da pontuacdo atribuida pela Banca Examinadora refletiu a andlise quantitativa e
qualitativa desse conjunto integrado de elementos, mensurados no momento exato da apresentagdo da aula
e reanalisados por ocasido da interposi¢ao do recurso.

Os argumentos apresentados no recurso impetrado consistem em uma autopercepcao da propria candidata
sobre o seu desempenho, a qual ndo ¢ suficiente para sobrepor-se a avaliagdo técnica, imparcial,
padronizada e impessoal realizada pela Banca Examinadora.

A seguir, sdo apresentados os aspectos analisados em cada critério previsto no Edital, acompanhados da
média da pontuagdo atribuida pelos membros da Banca.

Critério I — Capacidade de organizar e expor ideias sobre o tema sorteado (Nota: 2,3 de 3,0):

A aula apresentou a estrutura formal esperada, contendo introducdo, desenvolvimento e conclusio.
Contudo, a articulacdo interna das ideias sofreu interrupgdes. A candidata demonstrou dificuldades para
realizar transi¢des fluidas entre os blocos metodoldgicos em mais de trés momentos. Esse problema
tornou-se visivel na parte final da exposi¢do, pois os ultimos slides foram apresentados de forma isolada e
justaposta, sem um encerramento coeso, o que comprometeu a clareza da comunicagao.



Além dos aspectos listados acima, a pontuacdo atribuida também decorreu da observag¢do de aspectos
relacionados a organizagao de ideias e a clareza da exposi¢@o, conforme exemplificado no trecho a seguir.

No trecho:

“...e pensando nessa questdao de revitaliza¢do de linguas, a gente retoma aqui uma conquista em relacao a
cooficializacdo de linguas em Sdo Gabriel da Cachoeira...”

observa-se fragilidade na articulagdo entre os pontos sequenciados. A expressao “pensando nessa questdao
de revitalizacdo de linguas” introduz o tema da revitalizacdo, mas ndo explicita a relagdo conceitual que
fundamentaria a passagem desse tema para a cooficializacdo de linguas em Sdo Gabriel da Cachoeira.
Dessa forma, a transi¢cdo entre as ideias depende de uma relacdo que permanece implicita, o que
compromete a clareza da exposigdo e a organizacao logica do argumento.

Critério II — Objetividade (0,8 de 1,0)

O foco central estabelecido para a prova era "Diversidade linguistica nos TEEs e ensino de lingua". Houve
um distanciamento parcial desse eixo devido a insercdo de informagdes contextuais que ndo agregavam
diretamente a discussdo do tema. O detalhamento sobre o local de defesa de doutorado da pesquisadora
utilizada, o histérico de implantag¢do do Instituto no Alto Rio Negro, a descri¢do de cursos de formagao e a
mencao a escolha de uma diretora indigena desviaram o tempo que deveria ser dedicado ao nucleo
pedagogico da aula, justificando o decréscimo de 0,2 pontos.

Critério III — Dominio do tema (Nota: 2,1 de 3,0):

A pontuagdo atribuida decorreu de aspectos relacionados a corre¢do e ao dominio do conteudo, conforme
explicitado a seguir.

a) No desenvolvimento do tema, a candidata utilizou uma referéncia de 2023, de autoria indigena. Embora
seja pertinente a utiliza¢ao dessa referéncia, a informagao apresentada nao contempla a atualizagdo relativa
ao numero de Territérios Etnoeducacionais pactuados. A candidata menciona a existéncia de 45 territorios
criados e 25 consolidados. Entretanto, conforme divulgagdo do MEC e reproducdo por outras instituigdes
foram pactuados 52 Territérios Etnoeducacionais em ambito nacional. Observa-se, portanto,
desatualizagdo da informacao apresentada em relagdo ao quantitativo atualmente divulgado.

b) A candidata apresenta o quantitativo de “mais de 270 linguas indigenas, atribuindo essa informacgao ao
IBGE. A diversidade linguistica constitui elemento relevante para o tema da prova; contudo, o quantitativo
apresentado ¢ impreciso. O Censo Demografico do IBGE realizado em 2022 registra 295 linguas indigenas
faladas ou utilizadas no domicilio, enquanto as estimativas provenientes da classificacdo linguistica ndo
sdao consensuais ¢ variam de acordo com os critérios empregados para distinguir linguas e variedades
linguisticas. Nesse sentido, diferentes referéncias apresentam quantitativos distintos, como Rodrigues
(1993) e Storto (2019). A exposi¢do, entretanto, ndo apresentou esse desdobramento nem estabeleceu
dialogo entre as diferentes fontes.

¢) A candidata utiliza a expressao “unificar a lingua” ao se referir a um processo de unificagdo ortografica,
0 que constitui uma imprecisdo terminologica, uma vez que o estabelecimento de uma ortografia unificada
incide sobre a modalidade escrita da lingua, ndo sobre a lingua em sua totalidade.

Durante a arguicdo, ao ser questionada sobre a expressdo utilizada, a candidata informou que havia uma
disputa relacionada as formas de falar de pessoas mais velhas e mais jovens e que a unificagao teria como
objetivo “acabar com isso”. Entretanto, um acordo ortografico ndo implica a eliminagdo de variedades
linguisticas, sejam elas relacionadas a faixa etaria ou a outros fatores. A existéncia de variedades ¢ uma
caracteristica das linguas, independentemente do grau de consolidagdo de suas convengdes ortograficas.

d) Em relagao a Educacdo Escolar Indigena (EEI), observou-se que no trecho:

“Entdo aqui, ndés podemos observar que existem os territorios e existe a educagdo escolar indigena que
conserva a lingua materna, sendo a lingua indigena, para depois ensinar a lingua portuguesa, isso dentro da
esfera municipal...”

a candidata afirma que a Educagdo Escolar Indigena “conserva a lingua materna”. Essa formulagao
apresenta uma imprecisdo conceitual, uma vez que a vitalidade e a transmissdo de uma lingua ndo
dependem exclusivamente da escola, mas estdo relacionadas a situagdo sociolinguistica da comunidade e
as praticas de uso e transmissao da lingua em diferentes espagos sociais.



Além disso, a organizagdo do ensino de linguas na escola deve considerar a situagdo sociolinguistica de
cada povo. Em contextos nos quais a lingua indigena tradicional apresenta situa¢do de silenciamento ou
perda de transmissdo intergeracional, por exemplo, a escola pode assumir papel relevante em seu
fortalecimento, inclusive por meio de seu ensino como segunda lingua (L2). Portanto, ndo se pode
estabelecer, de forma geral, que a Educagdo Escolar Indigena “conserva a lingua materna” e que,
posteriormente, ensina a lingua portuguesa, pois as fungdes € os usos das linguas no contexto escolar
variam conforme a realidade sociolinguistica de cada povo.

E fundamental esclarecer que a perda de pontuagdo neste item ndo ocorreu pela escolha de uma tese de
autoria indigena da regido (Vieira, 2023), cuja relevancia e contribui¢do local sdo plenamente
reconhecidas. O decréscimo deve-se ao fato de que, em um concurso publico para o cargo de professor de
Linguistica do Ensino Superior, espera-se que o candidato demonstre a abrangéncia de seu repertorio
tedrico, confrontando perspectivas diversas em vez de estruturar toda a sua regéncia sobre praticamente
uma Unica fonte bibliografica. Para uma abordagem robusta sobre a diversidade linguistica e os Territorios
Etnoeducacionais (TEEs) no Alto Rio Negro, a aula demandava o didlogo com outros intelectuais
indigenas da propria regido que discutem a tematica, como Justino Sarmento Rezende (povo Tuyuka),
com suas reflexdes sobre educagdo escolar indigena e interculturalidade, ou as contribuicdes de
pensadores como Gerson Baniwa e Feliciano Lana. Da mesma forma, o arcabouco da Linguistica e das
Politicas Linguisticas exigia a interlocu¢do com referéncias consolidadas no campo da educacao escolar
indigena no Brasil. Além da centralizacdo bibliografica, observou-se uma dependéncia acentuada da
leitura dos slides. Nos momentos em que a candidata se afastava do texto projetado, as explicagdes
careciam de profundidade académica, aproximando-se do senso comum.

A nota 2,1 reflete o equilibrio entre o valor da base tedrica escolhida e a falta de diversidade e rigor
técnico exigidos no nivel de pos-graduacio.

Critério IV — Coeréncia entre o plano de aula apresentado e o desenvolvimento da aula (Nota: 1,4 de
2,0):

A pontuagdo atribuida decorreu das seguintes observagdes:

a) Quanto ao objetivo geral, a candidata propds “analisar metodologias para o ensino de linguas indigenas
na educagdo escolar indigena”. Entretanto, ao longo do desenvolvimento da aula, ndo foram apresentadas
metodologias de ensino de linguas indigenas que pudessem ser posteriormente analisadas, conforme
previsto no objetivo. Ao final da apresentagdo, a candidata apenas elencou algumas formacdes e
experiéncias, sem explicitar as respectivas metodologias de ensino de linguas. A candidata mencionou, por
exemplo, uma dissertacdo relacionada & A¢do Saberes Indigenas na Escola (ASIE), mas a referéncia foi
apenas brevemente apresentada, sem explicitacdo de aspectos da acdo diretamente relacionados ao ensino
de linguas, como as atividades de alfabetiza¢do. Observa-se, portanto, correspondéncia apenas parcial
entre o objetivo proposto e o desenvolvimento efetivo da aula.

b) Quanto aos objetivos especificos, a candidata estabeleceu o objetivo de “analisar praticas pedagogicas
para o ensino e fortalecimento das linguas indigenas”, diretamente relacionado ao aspecto do objetivo
geral que ndo foi suficientemente desenvolvido.

Como exemplos, a candidata apresentou a Licenciatura em Politicas Educacionais ¢ Desenvolvimento
Sustentavel, o Magistério Indigena Pira Yawara e a defesa de uma dissertacdo de mestrado no
PPGE/UFAM. A apresentacao dessas experiéncias permite identificar agdoes formativas relacionadas ao
contexto da educagdo escolar indigena; contudo, a candidata ndo explicitou quais praticas pedagdgicas de
ensino e fortalecimento das linguas indigenas foram desenvolvidas nessas experiéncias, nem procedeu a
analise dessas praticas, conforme estabelecido no objetivo especifico. Observa-se, assim, correspondéncia
limitada entre o objetivo proposto e seu desenvolvimento efetivo.

¢) Ainda em relagdo ao objetivo de analisar praticas pedagogicas, a candidata apresentou, em outro
momento da exposi¢cdo, um exemplo concreto:

“...e aqui a gente vislumbra uma imagem da professora ensinando a crianga no processo de alfabetizacao...
ensinando a lingua Nheengatu [inaudivel]... o alfabeto fonético...”.

Embora o trecho apresente uma situacdo relacionada ao ensino de lingua indigena, a candidata ndo
desenvolveu uma analise da pratica pedagogica mencionada. Em particular, ao referir-se ao uso do
alfabeto fonético no processo de alfabetizagdo, ndo explicitou sua fun¢do, seus pressupostos ou sua



adequacdo ao contexto apresentado. Dessa forma, o exemplo foi mencionado, mas nao foi problematizado
ou analisado, o que limita sua contribui¢do para o desenvolvimento do objetivo especifico de analisar
praticas pedagogicas para o ensino e fortalecimento das linguas indigenas.

d) Quanto ao contetido relacionado aos Territorios Etnoeducacionais, observou-se o seguinte trecho:

“...E ai Vieira traz também na sua pesquisa que sdo implementadas medidas para a prote¢do das linguas.
Noés vimos que os territorios etnoeducacionais sao uma proposta de resgate desses espagos, desses
territorios, como ¢ importante também a questdo da demarcagdo das linguas indigenas para que se possa
efetivamente ter esse registro e, a partir dai, vislumbrar essa questdo da implementacao, né? Entdo aqui,
nds podemos observar que existem os territdrios e existe a educag¢do escolar indigena que conserva a
lingua materna sendo a lingua indigena para depois ensinar a lingua portuguesa, isso dentro da esfera
municipal...”

Embora lingua e territorio estejam relacionados no contexto da educagdo escolar indigena, os Territérios
Etnoeducacionais ndo se configuram como uma proposta de “resgate de espacos” ou de “resgate de
territorios”. Trata-se de uma politica voltada a organizagdo e a articulagdo da oferta da educagdo escolar
indigena, tendo como referéncia territorial os povos e suas especificidades, inclusive ultrapassando limites
politico-administrativos, como pode ser verificado no Decreto n° 6.861/2009.

Dessa forma, a formulagdo apresentada pela candidata evidencia uma imprecisao conceitual em relagdo
aos Territorios Etnoeducacionais. Além disso, durante a arguigdo, ao ser solicitada a esclarecer o que havia
pretendido dizer com a expressdo “demarcacdo das linguas”, a candidata informou que se referia a
demarcagao dos territorios. Contudo, nao reelaborou a proposi¢cdo anteriormente apresentada de modo a
explicitar a relagdo entre a demarcagao territorial e os Territorios Etnoeducacionais.

O plano de aula indicava no objetivo geral e no ultimo objetivo especifico que seriam analisadas as
praticas e metodologias de ensino para o fortalecimento das linguas indigenas. Na pratica, a candidata
apenas listou algumas metodologias, sem desenvolver a andlise proposta, lacuna que motivou
questionamentos pela banca durante a arguicdo. Na reta final da exposicdo, o contetido programatico foi
substituido por discussdes de carater administrativo (instalacdo do instituto e eventos de avaliagdo).
Adicionalmente, a divisdo rigida de minutos por objetivo proposta no plano mostrou-se inexequivel na
dinamica real da aula, e a intera¢do com os alunos foi limitada a marcadores conversacionais no inicio € no
fim, deixando a turma isolada durante o desenvolvimento do tema.

Critério V — Adequacio da exposi¢cdo ao tempo previsto (Nota: 1,0 de 1,0):

A candidata gerenciou o tempo regulamentar com precisdo, encerrando a sua exposi¢ao em 54 minutos €
30 segundos, cumprindo integralmente as exigéncias formais deste critério.

II. DA DECISAO

A média final de 7,6 (sete inteiros e seis décimos) expressa o resultado da ponderagdo realizada pela
Banca Examinadora. Longe de adotar uma postura de severidade excessiva, a correcdo considerou as
circunstancias emocionais e os imprevistos comuns aos candidatos em exames didaticos, resultando em
uma pontuagao justa, equilibrada e compativel com a aula apresentada.

Com base nos fatos expostos, a CCCMS manifesta-se pelo INDEFERIMENTO do pedido de majoragado
da nota. O detalhamento acima comprova que a avaliagdo observou estritamente os critérios da Resolucao
n® 026/2008-CONSUNI, e as contestagdes apresentadas pela recorrente refletem apenas sua
autopercepe¢ao, que nao substitui a analise técnica e o julgamento fundamentado da Banca Examinadora.

Sao Gabriel da Cachoeira (AM), 19 de setembro de 2026.

Lisandra Vieira Rosas
Presidente da CCCMS
Portaria 1051/2026
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